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Streszczenie

Celem artykutu jest zidentyfikowanie mozliwych przyczyn réznic w interpretacji stownych okreslen
prawdopodobienstwa wystepujacych w Migdzynarodowych Standardéw Sprawozdawczo$ci Finansowej.
Wynikaja one z niejednoznacznosci tych sformutowan oraz z odziatywania takich czynnikow jak kultura,
z ktorej pochodzi ksiggowy, jezyk, ktorym si¢ on postuguje i w ktdrym napisano tekst wymagajacy interpretacji
oraz jakos$ci thumaczenia z jezyka angielskiego na jezyk przektadu. Ponadto wskazuje si¢, wynikajace
z tych przyczyn, obszary badawcze. Doprowadzito to do sformulowania szesciu hipotez i zasugerowania
mozliwych sposobdw ich weryfikacji.
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Verbal probability expressions as a cause of differences in interpretation
of International Financial Reporting Standards — towards a research agenda
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Wprowadzenie

Jezyk Migdzynarodowych Standardow Sprawozdawczos$ci Finansowej (MSSF) musi
by¢ na tyle uniwersalny, aby mogt by¢ zrozumiaty w réznych czesciach $wiata, dzieki
czemu podane w tym jezyku informacje zostang tak samo zinterpretowane. Tymczasem
budowa tego jezyka, czyli jego oparcie na tzw. generalnych zasadach, jego czesta nie-
jednoznaczno$¢, a w konsekwencji fakt, ze wymaga on od ksiegowych zastosowania
profesjonalnego osadu moze skutkowac¢ powstaniem rozbiezno$ci interpretacyjnych.
Taki osad jest niezbedny chociazby do interpretacji wszechobecnych w MSSF tzw.
stownych okreslen prawdopodobienstwa, tj. np. ,,prawdopodobny”, ,,znikomy”, ,,moz-
liwy” czy ,,wystarczajaca pewnos¢”, ktore wyznaczaja granice dla ujecia réznych po-
zycji w sprawozdaniu finansowym. Z zalozenia subiektywny charakter profesjonal-
nego osadu powoduje, Ze sposob jego przeprowadzenia zalezy od wielu czynnikow,
ktore determinujg percepcjg i postawe osoby, ktéra go dokonuje. Jezeli zatem ksiegowi
pochodzacy z roznych czgéci §wiata inaczej zrozumieja wyrazenia, ktorych uzywa ,jezyk
biznesu”, to inaczej zinterpretujg oni sens przekazu niesionego przez tres¢ poszczegol-
nych standardéw. Konsekwencja takiego stanu rzeczy moze by¢ niejednolite zastoso-
wanie tych regulacji i ograniczenie porownywalno$ci sporzadzanych na ich podstawie
sprawozdan finansowych.

Wazne jest zatem ustalenie, co moze takie roznice powodowac i jaki jest ich zakres.
Na potrzebg prowadzenia badan w tym obszarze zwraca uwage sama Rada Migdzyna-
rodowych Standardéw Rachunkowosci, ktora jest zainteresowana badaniami pomaga-
jacymi jej zrozumie¢, m.in. jak rozumiane sg w roznych kregach kulturowo-jezyko-
wych uzyte w MSSF sformutowania, ktére wymagajg zastosowania subiektywnych
0sadow, oraz jaki wptyw na jednolite stosowanie MSSF majg czynniki lokalne (Rese-
arch opportunities, 2014)

Majac powyzsze na uwadze, celem niniejszego artykutu jest zidentyfikowanie moz-
liwych przyczyn réznic w interpretacji stownych okreslen prawdopodobienstwa oraz
wskazanie, wynikajacych z tych przyczyn, obszaréw rozbieznosci interpretacyjnych,
ktore moga stanowi¢ podstawe do przeprowadzenia badan naukowych.

Przyczyny roznic przedstawia si¢ w czesci drugiej niniejszego artykutu, dzielac je
na cztery grupy czynnikow. Dotycza one: niejednoznacznosci stownych okreslen praw-
dopodobienstwa, kultury, jezyka i thumaczenia. W dalszej czgéci artykutu kazdy z tych
czynnikow stanowi podstawe do wskazania mozliwych obszaréw badawczych i zapro-
ponowania hipotez, ktore warto by zweryfikowac.

Podstawowymi metodami badawczymi do osiagnigcia przyjetych celdow sg studia
przede wszystkim zagranicznej literatury przedmiotu oraz analiza polskiej 1 angielskiej
wersji jezykowej MSSF pod katem wystgpowania stownych okreslen prawdopodo-
bienstwa.
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1. Wystepowanie stownych okreslen prawdopodobienstwa w MSSF

Stowne okreslenia prawdopodobienstwa sg dos¢ powszechnie wykorzystywane w MSSF.
Przyktadowe sformutowania wraz ze wskazaniem standardu', w ktorym sg one uzyte
zestawiono w tabeli 1. Punktem wyjscia do jej opracowania byly angielskie terminy,
ktérym przyporzadkowano polskie odpowiedniki.

Tabela 1. Stowne okreslenia prawdopodobienstwa w MSSF

?E;gel;lesll:il: (1\1)[/1 SS;}) Paragraf Polski odpowiednik
11b/13a/14a/21/23b/24a/ L .,
27/ 28/32a/36 istnieje prawdopodobienstwo
1 14b/33 prawdopodobnie / prawdopodobne
15a mozna oczekiwaé
14/24/27/28/29a/36b/37/3 | jest prawdopodobne / prawdopodobne
12 9b/43/44/67 jest / prawdopodobne
16 7a L .,
TAd/20/27/29) istnieje prawdopodobienstwo
probable 18 18/22/34 jest prawdopodobne
23 9 istnieje prawdopodobienstwo
37 13 a/24/30/34/35/43 . .
33 21/55/574/58/60/100b prawdopodobne jest / jest prawdopo-
dobny(e) / prawdopodobne
40 16a
41 10b C .,
) 5 21/57 LAD istnieje prawdopodobienstwo
(15) 9¢/13 jest prawdopodobne
11 34 nie istnieje prawdopodobienstwo
not 12 36
probable 18 28
37 10/23 nie jest prawdopodobne
no longer
probaile 12 36
39 78/80/86b/ 88c
(5) 7/8/11
highly (7) 23e wysoce prawdopodobne(a)(a)(e)
probable ©) 6.3.3.3/6.3.4./6.3.5/6.3.6/
6.5.2b
(15) 56/57 istnieje wysokie prawdopodobienstwo

' Nie uwzgledniono zalacznikow do poszczegolnych standardow.
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cigg dalszy tabeli 1

?Eﬁ:;l:ll:ilz (I\I}I/ISS SI}) Paragraf Polski odpowiednik
n;”{o;:fer ©) 65.12 prawdopodobienstwo wystapienia nie
proia l;];e h jest juz wysokie
remote 17 4 mato prawdopodobnego
37 23/86 jest znikoma
O] 39A L .
408 potencjalnie mozliwe
reasmlebly ) 27¢c racjonalnych mozliwych
possibie ) 328 racjonalnie prawdopodobng
(13) 93 racjonalnie mozliwych
reasonably 17 4 wystarczajaco pewne
certain 10 . .
reasonably 20 7110 wystarczajaca pewnosc
assurance 8 istnieje uzasadnione przekonanie
12 28/47/49 wedhug przewidywan
29a jest oczekiwane
16 76 si¢ oczekuje
4 wedhug przewidywan
17 28 przewidywanego
31d/35d b przewiduje si¢
18 27 spodziewa si¢
expected ;g 23£0/ oczekiwanych(a)
36 12f prawdopodobne jest
33b zgodnie z oczekiwaniami
37 53/74 oczekuje si¢
18 88 mozna si¢ spodziewaé
8 wedtug przewidywan
39 7b/24/83 . L
20 28/52/60 oczekuje / oczekuje si¢
40 mozna oczekiwaé
50d ) )
a1 2021/57¢ oczeklwane/oczelgwana(ych) /
B) b jest oczekiwane
41 oczekiwanego
) 8/17
(7) 23a oczekiwac / oczekuje si¢
9) 6.5.12a/6.6.1c
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cigg dalszy tabeli 1

?Eggll;l:;: (131/[ SS Sl},) Paragraf Polski odpowiednik
9d mozna oczekiwac
(15) 52a istnieje oczekiwanie
95¢ spodziewa si¢
20 14a nie oczekuje si¢
41 24b
not expected/ ©) 6.5.11c nie jest spodziewane
no expected 6.5.15b
(15) 57b . L
o longer ) 23b nie oczekuje si¢
expected 9) 6.5.12b
11 34¢ prawdopodobnie
19 99 istnieje prawdopodobienstwo
15/63
34 12¢/16b/21 jest prawdopodobne / prawdopodobne
likely 37 16b jest / prawdopodobne
38 20
39 22/59 prawdopodobienstwo(a)
4) 25b mozliwe jest
9) 3.2.8. prawdopodobienstwo
not likely 19 134 nie bylo prawdopodobne
mtzzenh’f{ftly 37 15/16a bardziej prawdopodobne niz jego brak
40 79d z duzym prawdopodobienstwem
highly likely a1 Ziz najprawdopodobnie;j
12 36¢ jest mato prawdopodobne / mato praw-
19 81 dopodobne
unlikely ij 16323 b nie jest prawdopodobne
37 74 nie mozna uzna¢ za prawdopodobne
38 15 nie jest prawdopodobne
5) 8 jest mato prawdopodobne
is highly 40 31 jest bardzo mato prawdopodobne
unlikely 4) 29/43 jest mato prawdopodobne
40 79 jezeli istnieje taka mozliwo$¢
if possible 78c . e
a1 Sdc w miar¢ mozliwosci
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cigg dalszy tabeli 1

I:Erg(:gll;l:: (l\ltl/lsssl}) Paragraf Polski odpowiednik
36 66
) 39 59 nie jest mozliwe / nie by¢ mozliwe
not possible 1
@ 12 niemozliwe
virtually 19 116 prawie pewne
certain 37 22/33/35/50/53/56 praktycznie pewne(a)(3)

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie angielskiej i polskiej wersji jezykowej standardow
przyjetych do stosowania w Unii Europejskiej publikowanych w jej dziennikach urzedowych.

Okreslenia prawdopodobienstwa wystepuja prawie we wszystkich standardach,
w czesciach dotyczacych definicji, kryteriow ujecia, pomiaru oraz prezentacji danej
pozycji w sprawozdaniu finansowym, a takze w zatacznikach. Z ich pomoca wyznacza
sie granice skutkujaca obowiazkiem rozpoznania m.in.: przychodow (np. MSR 11 par. 23,
MSR 18 par. 22), rezerw (MSR 37 par. 14), aktywow (np. MSR 12 par. 24 i par. 36;
MSR 16 par. 7, MSR 38 par. 57), czy odpisow z tytutu utraty wartosci (MSR 36 par. 12).

Najczgsciej uzywane jest sformutowanie ,,prawdopodobny”, ktore wystepuje za-
rowno w formie twierdzacej, jak i przeczacej. Przyktadowo MSR 12 par. 36 podaje, ze
,»hie uyjmuje sie sktadnika aktywow z tytulu odroczonego podatku w zakresie, w jakim
nie jest prawdopodobne uzyskanie zysku do opodatkowania, od ktorego bedzie mozna
odpisaé nierozliczone straty podatkowe lub niewykorzystane ulgi podatkowe” (MSSF,
2014, s. 795). W wigkszosci przypadkow wyrazenia te majg jednak zabarwienie pozy-
tywne jak np. prawdopodobny, mozliwy, oczekiwany, praktycznie pewny.

Co istotne, znaczenie stow okreslajacych prawdopodobienstwo zmienia si¢ poprzez
uzycie przystowkow (np. mafo prawdopodobne), przedrostkow (naj — prawdopodobniej),
czy partykuty ,,nie” (np. niemozliwe, nie jest prawdopodobne). Ponadto uzycie przy-
stowka ,,bardzo” przesuwa znaczenie stopnia prawdopodobienstwa, opisywanego
przez dane wyrazenia, w kierunku wartosci ekstremalnych (Diez, Druzdzel, 2009). I tak
,bardzo mato prawdopodobne” oznacza mniejsze prawdopodobienstwo niz ,,mato
prawdopodobne”, co z kolei jest mniej prawdopodobne niz ,,prawdopodobne”.

Wszechobecno$¢ oraz szeroki zakres wystgpowania stownych okre$len prawdopo-
dobienstwa w MSSF powoduja, Ze nie mozna lekcewazy¢ ich ewentualnego wptywu
na dane prezentowane w sprawozdaniu finansowym. O ile ich uzycie w przyjetych
w standardach definicjach moze mie¢ jedynie posredni wplyw na interpretacje i stoso-
wanie standardow rachunkowosci, to juz terminy wykorzystane do opisu kryteriow uje-
cia, wyceny i dokonania ujawnien mogg mie¢ tutaj decydujacy i bezposredni wpltyw
(Teixeira, Silva, 2009).
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2. Przyczyny réznic w interpretacji stownych
okreslen prawdopodobienstwa

2.1. Niejednoznacznosé stownych okreslen prawdopodobienistwa
Niejednoznaczno$¢ stownych okreslen prawdopodobienstwa stwarza wiele probleméw
w procesie komunikacji, ktore wynikaja m.in. z faktu, ze sposob ich interpretacji zalezy
od kontekstu, w jakim sg one uzyte (McGlone i in., 1994). Prawdopodobienstwo przy-
pisywane wyrazeniu ,,prawdopodobne” moze by¢ bowiem inne w zaleznosci od tego,
czy odnosi si¢ ono do mozliwosci pojawienia si¢ opadéw $niegu w grudniu, czy w paz-
dzierniku. Zatem, im bardziej prawdopodobne jest dane zdarzenie, tym z wyzszym
stopniem prawdopodobienstwa kojarzy si¢ okreslenia, ktore je opisuja (Hamm, 1991).

Badania w obszarze rachunkowosci wskazuja, ze ksiegowi i audytorzy preferuja
postugiwanie si¢ stownymi, niz bardziej od nich precyzyjnymi numerycznymi, okre-
$leniami prawdopodobienstwa, co wynika z faktu, ze czesto trudno jest im przewidzie¢
skutki danej transakcji (Amer i in., 1994). Jednocze$nie w sytuacji, gdy sami stajg przed
koniecznoscig ich interpretacji, to przyznajg, ze sprawia im to trudnos¢ (Seo, Thomson,
2016). Nie dziwi wiec fakt, ze wyniki wielu badan potwierdzaja, ze ksiggowi nie inter-
pretujg i nie stosujg tych okreslen w ten sam sposob?.

2.2. Kultura
Procesy formowania sadéw w rachunkowosci opierajg si¢ — wedtug teorii A. Belkaou-
iego (1990, za L. Evans, 2004, s. 221) — na funkcjach poznawczych, a procesy poznaw-
cze na schematach myslowych, na ktoére maja wptyw m.in. czynniki kulturowe i jezy-
kowe. Koncepcje i zasady rachunkowosci majg bowiem tylko z pozoru charakter uni-
wersalny. Dla ksiggowych pochodzacych z réznych czgsci $wiata charakterystyczny
jest indywidualny sposéb ich interpretacji, typowy dla wartosci kulturowych podziela-
nych przez dane spoteczenstwo. Wartosci kulturowe determinujg bowiem sktonnosé
ksiegowych do konserwatyzmu® i poufno$ci®, ktore zdaniem S.J. Graya® (1988, s. 8)
stanowig t¢ warto$¢ subkultury rachunkowosci, ktora najmocniej wplywa na ich podejscie
do wyceny i dokonywania ujawnien w sprawozdaniu finansowym. Co wigcej, konser-
watyzm wyraznie roznicuje krajowe modele rachunkowosci, poczynajac od mocno

2 Problem interpretacji okreslen prawdopodobiefistwa wystepujacych w MSSF podjeto w nastepuja-
cych badaniach: Doupnik, Richter, 2003, 2004; Doupnik, Riccio, 2006; Chand, 2008; Teixeira, Silva, 2009;
Sallehiin., 2011a, Salleh i in., 2011b; Chand i in., 2012; Hu i in., 2013; Gierusz i in., 2016; Seo, Thom-
son, 2016.

3 Konserwatyzm w przeciwiefistwie do optymizmu oznacza ostrozng wyceng majatku i kapitatu.

4 Poufnoé¢ w przeciwiefistwie do jawnosci oznacza duzy poziom dyskrecji i ograniczenie w ujawnianiu
informacji.

3 Autor ten — na podstawie wymiaréw kulturowych wyodrebnionych przez G. Hofstedego (1980) — jako
pierwszy zdefiniowat cechy kulturowe odnoszace si¢ do rachunkowosci.
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konserwatywnych wtasciwych krajom arabskim, romanskim czy Japonii, poprzez jego niz-
sze natgzenie w krajach germanskich do optymizmu charakteryzujacego rachunko-
wos¢ anglosaska i skandynawska. Analogiczne r6znice zauwaza si¢ w tendencji do pouf-
nosci (Silska-Gembka, 2013). W konsekwencji konserwatyzm wraz z poufnoscig od-
grywaja niezamierzong role w procesie interpretacji standardéw rachunkowosci (Sil-
ska-Gembka, 2016).

Pokreslenia wymaga fakt, ze interpretacj¢ uzywanych w rachunkowosci czysto
technicznych terminéw uwaza si¢ za mniej zalezng od wptywow kulturowych, anizeli
okreslen, ktére maja bardziej ogdlne znaczenie, czyli rowniez okreslen prawdopodo-
bienstwa (Huerta i in., 2013).

2.3. Jezyk

Nieodtacznym elementem kultury danego kraju jest jego jezyk, posiada on cechy charak-
terystyczne dla kultury, w ktorej jest uzywany (Humboldt, 2001). Co wigcej, zauwaza
si¢ istnienie zwigzku migdzy jezykiem, jakim postuguje si¢ komunikator, a sposobem
postrzegania przez niego otaczajacego go $wiata. Zgodnie z hipoteza Sapira-Whorfa
jezyk nie jest narzedziem do wyrazania mysli, lecz narzedziem, ktory je ksztattuje.
Shuzy bowiem do odzwierciedlenia $wiata, determinuje sposob myslenia postugujacych sie
nim oso6b, dlatego osoby mowigce réznymi jezykami charakteryzuja si¢ odmiennymi
sposobami myslenia (Key, Kempton, 1984).

Hipoteza Sapira-Whorfa stata si¢ rowniez podstawa do podziatu jezykoéw na wysoko-
kontekstowe i niskokontekstowe. W przypadku tych wysokokontekstowych, znaczenie
stow zalezy od kontekstu, w ktorym sa one uzywane. Wazna jest tutaj forma komuni-
kacji, szczegodlnie niewerbalna, gdyz informacji nie przekazuje si¢ wprost. Z kolei w jezy-
kach niskokontekstowych stowa traktowane sg dostownie, stad ich znaczenie jest bardziej
precyzyjne (Zigba, 2008).

Zdaniem L. Evans (2004, s. 239) mozna zatem przyjac, ze roOwniez interpretacja
koncepcji rachunkowosci przez ksiggowych postugujacych si¢ innymi jezykami moze
by¢ inna.

2.4. Ttumaczenie

Nie bez znaczenia dla jednolitej interpretacji stownych okreslen prawdopodobien-
stwa pozostaje proces ich tlumaczenia z jezyka angielskiego na jezyki poszczegol-
nych krajow. Kluczowe jest tutaj zapewnienie interpretacji najbardziej zblizonej do
wynikajacej z oryginalnej wersji jezykowej. Rozne przektady — jak zauwaza
Ch. Nobs (2006, s. 237) — moga bowiem prowadzi¢ do odmiennych praktyk rachun-
kowych.

R. Baskerville i L. Evans (2011, s. 37) zrodet trudnosci w przektadzie MSSF
upatrujg m.in. w uzywaniu w nich okreslen odnoszacych si¢ do prawdopodobienstwa
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i niepewnosci. Ponadto, E. Huerta i in. (2013, s. 4) uwazaja tego typu zwroty® za trud-
niejsze do przettumaczenia, w poré6wnaniu do terminow, ktorych znaczenie ogranicza
si¢ wylacznie do rachunkowosci.

3. Obszary badawcze w interpretacji stownych okreslen
prawdopodobienstwa wystepujacych w MSSF

3.1. Niejednoznacznosé stownych okreslen prawdopodobienstwa
Niejednoznacznos¢ analizowanych okreslen wymaga od ksiggowych zastosowania
subiektywnych osadéw. W sytuacji, gdy prawdopodobienstwo wystgpienia jakiego$
zdarzenia opisane jest za pomocg takich zwrotow, ksiggowy staje przed konieczno-
$cig oceny zarowno stopnia prawdopodobienstwa, ktory wyraza dane okreslenie, jak
1 faktow i okolicznosci, ktore determinuja, ze prawdopodobienstwo to zostato osiggniete.

Przyktadowo, skoro wedlug MSR 18 par. 22 ,,przychody ujmuje si¢ tylko wtedy,
jezeli uzyskanie przez jednostke korzysci ekonomicznych, zwigzanych z przeprowa-
dzona transakcja, jest prawdopodobne”, to ksiggowy musi w pierwszej kolejnosci oce-
ni¢, czy ,,jest prawdopodobne” oznacza prawdopodobienstwo rzgdu np. powyzej 50%
czy moze 70%. Nastepnie musi ustali¢, czy w odniesieniu do konkretnej transakcji ta
granica zostala osiggnigta. Tym samym ro6zny sposob interpretacji samego okreslenia
— nawet w obliczu identycznych okoliczno$ci — moze spowodowa¢ inne decyzje odnosnie
do ujecia danej pozycji w sprawozdaniu finansowym. Potwierdza to badanie prze-
prowadzone przez J. Jiambalva i N. Wilnera (1985), ktére miato na celu wskazanie,
czy zastosowane osady dotyczace dokonania ujawnien w informacji dodatkowej sg
spojne z prawdopodobienstwem kojarzonym przez badanych z poszczegdlnymi okre-
sleniami. Autorzy ci ustalili, ze brak spdjnosci w szacowaniu prawdopodobienstwa
przypisywanego badanym stowom prowadzit do réznic w decyzjach odnosnie do
ujawnien.

Ponadto, biorac pod uwagg fakt, ze analizowane okreslenia wykorzystuje si¢ do wyzna-
czenia granicy dla wykazania pozycji skutkujacych: rozpoznaniem aktywow 1 wzrostem
wyniku finansowego, ujeciem zobowigzan, odpisow z tytutu utraty warto$ci aktywow
i spadkiem wyniku finansowego oraz dokonaniem ujawnien w informacji dodatkowe;j,
to nalezy mie¢ $wiadomos$¢, jaki wplyw moze mie¢ ich interpretacja na ksztatt spra-
wozdania finansowego. Ksiggowy, ktory kojarzy dane okreslenie z nizszym stopniem
prawdopodobienstwa, moze szybciej wykaza¢ skutki danej transakc;ji, stad potencjalnie
zwiekszy liczbe transakcji lub zdarzen skutkujacych ujeciem w sprawozdaniu finanso-
wym w stosunku do osoby, dla ktérej prawdopodobienstwo to jest wyzsze.

¢ Wymieniajg tu m.in. nastepujace stowa: probable, reasonable certain, virtually certain, uncertain,
possibility (Huerta i in., 2013, s. 4).
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Wzigwszy pod uwage wszechobecno$¢ wystepowania stownych okreslen prawdo-
podobienstwa w MSSF, wage zagadnien, ktorych dotycza oraz fakt, ze wyznaczaja
granice¢ uj¢cia pozycji wptywajacych bezposrednio na ksztatt sprawozdania finanso-
wego, zasadnym wydaje si¢ przeprowadzenie badan opierajacych sie na nastepujace;j
hipotezie:

H1: interpretacja stownych okreslen prawdopodobienstwa ma wptyw na obraz jed-
nostki prezentowany w sprawozdaniu finansowym.

Jak juz zauwazono w czgéci 2.1. niniejszego artykutu, niejednoznacznos$¢ tych sfor-
mutowan powoduje, Ze sa one rdznie rozumiane przez osoby zajmujace si¢ rachunko-
woscia, ktdre przypisuja tym okresleniom rdzny stopien prawdopodobienstwa. Sposob
interpretacji wybranych sformutowan —korzystajac z dotychczas przeprowadzonych
w tym zakresie badan — przedstawiono w tabeli 27.

Tabela 2. Interpretacja stownych okreslen prawdopodobienstwa
przez praktykow rachunkowosci wedtug przeprowadzonych badan”

Sredni stopien prawdopodobienstwa (w %)™
Angi,elsk'ie Reimers Amer i in. Laswad Simon Doupnik
okreslenie (1992) (1994) i Mak (2002) i Richter
(1997) (2003)

Virtually certain - - 96 94 92
Highly probable 84 87 - - -
Expected 84 - 72 79 80
Reasonably certain - - 79 85 -
Probable 78 79 65 73 71
Likely 78 75 67 74 71
Reasonably possible 58 59 43 51 -
Possible 52 49 33 42 -
Unlikely - 20 18 18 27
Highly unlikely 14 - - - -
Remote 9 12 7 6 16

*

Wiyniki dotycza: ksiggowych — w przypadku badania przeprowadzonego przez T. Doupnika
i M. Richtera (2003) oraz oséb zaangazowanych w proces stanowienia standardow rachun-
kowosci w przypadku F. Laswada i Y. Maka (1997). W przypadku pozostalych autorow
podano wyniki dla audytorow.

**  Wyniki zaokraglono do pelnych liczb.

Zrodto: opracowanie wiasne.

7 Majgc na uwadze mozliwy wptyw kultury, jezyka i ttumaczenia na sposob interpretacji tych
okreslen, zestawione w tabeli wyniki dotycza wytacznie anglojezycznych respondentdéw (pochodzacych
z USA, Wielkiej Brytanii i Nowej Zelandii), ktorzy interpretowali te sformutowania w jezyku angielskim.
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Badania te koncentrujg si¢ na ustaleniu, z jakim stopniem prawdopodobienstwa —
wyrazonym najczesciej przy uzyciu skali 0-100%® — kojarzone sg poszczegdlne
Zwroty.

Warto podkresli¢, ze okreslenia, ktore wydajg si¢ by¢ najbardziej spdjnie inter-
pretowane, to te kojarzone z najbardziej ekstremalnym stopniem prawdopodobien-
stwa tj. najwyzszym jak virtually certain oraz najnizszym jak remote. Z kolei naj-
wigksza rozbiezno$¢ interpretacyjna dotyczy sformutowan reasonably possible oraz
possible.

Co wigcej, wiele z tych zwrotdw jest traktowanych jako synonimy, gdyz przypisuje
si¢ im taki sam stopien prawdopodobienstwa. Dotyczy to np. okreslenia probable in-
terpretowanego jak likely, highly probable rozumianego jak expected. Potwierdzaja to
réwniez wyniki rankingu tych sformutowan zaprezentowanego w tabeli 3.

Tabela 3. Ranking stownych okreslen prawdopodobienstwa
wedlug przypisywanego im stopnia prawdopodobienstwa’

Angielskie Reimers | Amer iin. Laswad Simon Doupnik
okreslenie (1992) (1994) i Mak (2002) i Richter
(1997) (2003)
Virtually certain 1 1 1
Highly probable 1 1
Expected 1 3 3 2
Reasonably certain 2 2
Probable 2 2 4 4
Likely 2 2 4 4
Reasonably possible 3 3 5 5
Possible 4 4 6 6
Unlikely 5 7 7 4
Higly unlikely 5
Remote 6 6 8 8 5

8 Gdzie 100% oznacza pewno$¢.

Zrodto: opracowanie wlasne.

% Gdzie 1 oznacza najwyzsze prawdopodobiefistwo. Jezeli réznice pomigdzy $rednim prawdopodo-
bienstwem podanym w tabeli 2 wynosily nie wigcej jak 5 punktéw procentowych, to poszczegdlnym
wyrazeniu przypisano takie samo miejsce w rankingu.
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O ile wyniki przedstawione w tabeli 2 dowodza istnienia réznic w interpretacji po-
szczegoblnych okreslen przez rézne grupy badawcze, to juz zestawienie w postaci ran-
kingu wskazuje na sp6jnos¢ interpretacji, jesli chodzi o gradacj¢ stopnia prawdopodo-
bienstwa przypisywanego tym terminom. Istnieje zgodno$¢ co do tego, ze przez okre-
$lenie virtually certain rozumie si¢ wyzsze prawdopodobienstwo niz przez expected,
ktore to jest z kolei ,,silniejsze” anizeli sformutowania probable czy likely, ktérym na-
tomiast przypisuje sie¢ wiekszy stopien prawdopodobienstwa niz wyrazeniu reasonably
possible. Ponadto, okreslenie possible utozsamia si¢ z nizszym stopniem pewnosci niz
reasonably possible, ale z wyzszym niz unlikely, ktore oznacza z kolei wyzsze praw-
dopodobienstwo anizeli remote.

Warto by zatem zainicjowac badania, ktére mialyby na celu zidentyfikowanie,
w jaki sposob stowne okreslenia prawdopodobienstwa sa rozumiane przez polskich
praktykow rachunkowos$ci. Pozwolitoby to nie tylko na ustalenie, czy sposob ich inter-
pretacji odpowiada temu, ktory niesie za soba jezyk angielski, ale rowniez zweryfiko-
wanie czy sformulowania te sa przez nich jednolicie rozumiane. Biorgc pod uwagg
wczesniejsze rozwazania mozna by przyjac nastepujaca hipoteze badawcza:

H2: Stowne okreslenia prawdopodobienstwa sa niejednolicie interpretowane przez
polskich praktykow rachunkowosci.

Zasadne byloby réwniez ustalenie, czy sposob rozumienia znaczenia tych stow
przektada si¢ na ich pozniejsza interpretacje, gdy zostajg one uzyte w konkretnych
standardach, gdzie wystepuja w réoznych kontekstach. Jak bowiem wynika z badan,
sposob ich interpretacji przez ksiggowych zalezy od kontekstu, w ktorym zostaly
uzyte (Doupnik, Richter, 2004, Du, Stevens, 2010). Réwniez wyniki badan zestawio-
nych w tabeli 4 wskazujg na mozliwy wplyw kontekstu, na $redni stopien prawdopo-
dobienstwa przypisywany okresleniu ,,prawdopodobne” (probable), ktéremu w wick-
szo$ci analizowanych w tabeli przypadkow przypisuje si¢ wyzszy stopien prawdopo-
dobienstwa w sytuacji, gdy wyznacza ono granice dla ujgcia pozycji skutkujacych
zwiekszeniem wyniku finansowego anizeli jego zmniejszeniem. Zasadne byloby zatem
przeprowadzenie szczegdtowych badan, pozwalajacych na ustalenie wptywu kontekstu
na interpretacje tych termindéw. Hipoteza badawcza mogtaby w tym przypadku brzmie¢
nastepujaco:

H3: Sposoéb interpretacji stownych okreslen prawdopodobienstwa zalezy od kon-
tekstu ich uzycia w MSSF.
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3.2. Kultura

Jak wynika z badan, w przypadku interpretacji stownych okreslen prawdopodobien-
stwa wplyw kultury zauwaza si¢ w odniesieniu do ksiegowych pochodzacych z Nie-
miec i z USA. W wigkszosci przypadkow Niemcy sg bardziej konserwatywni od Ame-
rykanéw (Doupnik, Richter, 2004). Réwniez chinscy studenci rachunkowosci, inter-
pretujac analizowane zwroty, wykazuja wicksza sktonnos$¢ do konserwatyzmu anizeli
ich australijscy koledzy (Hu i in., 2013). Podobnie brazylijskich ksiegowych i biegtych
rewidentow charakteryzuje bardziej konserwatywne — anizeli Amerykanow — podej-
cie do oceny stopnia prawdopodobienstwa w przypadku okreslen wyznaczajacych
granicg dla ujgcia pozycji skutkujacych wzrostem wyniku finansowego (Doupnik, Ric-
cio, 2006).

Podejmowane w tym zakresie badania opieraja si¢ na zatozeniu, ze ksiggowi po-
chodzacy z krajow o konserwatywnym modelu rachunkowosci potrzebuja wyzszego
stopnia pewnosci do wykazania pozycji skutkujacych zwiekszeniem wyniku finanso-
wego w stosunku do ksiggowych funkcjonujacych w modelach uznawanych za bar-
dziej optymistyczne. W zwiazku z tym stopien prawdopodobienstwa, ktory przypisza
stownym okresleniom prawdopodobienstwa bedzie wyzszy. Jednocze$nie konserwa-
tywny ksiggowy potrzebuje nizszego stopnia pewnosci do wykazania straty anizeli
ksiggowy, ktorego charakteryzuje optymizm, stad podane przez niego prawdopodo-
bienstwo bedzie nizsze. Istnienie analogicznych ro6znic zaktada si¢ w odniesieniu do
poufnosci.

Majac na uwadze proces implementacji MSSF do sprawozdawczo$ci finansowej
krajow pochodzacych z r6znych kregéw kulturowych nalezy rozszerza¢ badania w tym
zakresie o kolejne kraje, przyjmujac za podstawe analiz np. nastgpujacg hipoteze:

H4: Kultura ma wptyw na sposob interpretacji stownych okreslen prawdopodobien-
stwa wystepujacych w MSSF.

Gdyby stosowne analizy przeprowadzi¢ dla Polski, to w zwigzku z tym, Ze jest to
kraj o wyzszym poziomie konserwatyzmu i poufnosci, anizeli ojczyzna MSSF —
Wielka Brytania (Gierusz i in., 2014), zasadne byloby sformutowanie nastgpujacych
hipotez pomocniczych:

H4.1: Polscy ksiggowi ustalg wyzszy — anizeli Brytyjczycy — stopien prawdopodo-
bienstwa dla okreslen wyznaczajacych granice skutkujaca wykazaniem pozycji zwigk-
szajacych wynik finansowy.

H4.2: Polscy ksiggowi ustalg nizszy — anizeli Brytyjczycy — stopien prawdopodo-
bienstwa dla okres$len wyznaczajacych granice skutkujgca wykazaniem pozycji zmniej-
szajacych wynik finansowy.

H4.3: Polscy ksiegowi ustala wyzszy — anizeli Brytyjczycy — stopien prawdopodo-
bienstwa dla okreslen wyznaczajacych granice skutkujaca dokonaniem ujawnien w in-
formacji dodatkowe;.
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3.3. Jezyk

Jezyk, ktorym ksiggowi si¢ postugujg —jako nieodtaczny element kultury — determinuje
ich sposob myslenia. Moze mie¢ zatem wplyw na dokonywanie przez nich subiektyw-
nych osgdow w zakresie oceny prawdopodobienstwa. Jak bowiem sugeruja Doupnik
i Richter (2003, s. 19) réznice w interpretacji okreslen niepewnos$ci moga istniec¢ po-
miedzy krajami, nalezacymi do réznych kultur jezykowych. Przyktadowo kraje anglo-
jezyczne charakteryzuje ta sama kultura jezykowa, pomimo istnienia réznic w ich kul-
turze narodowej. Tym samym, w przypadku oso6b pochodzacych z krajoéw nalezacych
do tej samej kultury jezykowej roznice takie nie powinny wystapi¢. Przeprowadzone
przez nich badanie, ktore polegato na ocenie prawdopodobienstwa kojarzonego z po-
szczegbdlnymi okre$leniami przez niemieckojezycznych ksiegowych pochodzacych
z Niemiec, Szwajcarii oraz Austrii, potwierdzilo te przypuszczenia. Nie zaobserwo-
wano bowiem istotnych réznic interpretacyjnych pomigdzy tymi grupami.

Szczegolnie interesujace z punktu widzenia wplywu jezyka na interpretacje stow-
nych okreslen prawdopodobienstwa jest badanie 0s6b dwukulturowych'®, Okazuje sie,
ze ich interpretacja jest uzalezniona od jezyka, ktorym si¢ w danym momencie postu-
guja (Huerta i in. 2016)

Niewiele jest jednak badan probujacych zweryfikowac¢ wptyw jezyka na interpre-
tacjec MSSF. Tymczasem stowne okreSlenia prawdopodobienstwa, ze wzgledu na
swoja niejednoznaczno$¢, moga stanowic podstawe do przeprowadzenia takich analiz.
Wplyw jezyka na interpretacje tych zwrotdéw mozna by zaobserwowac, poddajac ba-
daniu ksiggowych nalezacych do tego samego kregu kulturowego, ktorych zadaniem
bytaby interpretacja okreslen podanych w dwoéch réznych jezykach, np. polskim i an-
gielskim. Ze wzgledu na wczesniejsze rozwazania oraz fakt, ze jezyk polski nalezy do
jezykow wysokokontekstowych w przeciwienstwie do jezyka angielskiego uwazanego
za niskokontekstowy, mozna by przyjac nastepujaca hipoteze:

HS: Jezyk, w jakim napisana jest tre$¢ Miedzynarodowych Standardow Sprawozdaw-
czosci Finansowej wptywa na sposob ich interpretacji.

3.4. Ttumaczenie
Jako$¢ przektadu tresci standardow na jezyki poszczegdlnych krajow, w ktoérych
majg one zastosowanie jest niezwykle istotna z dwoch powodow. Po pierwsze, ludzie
z zalozenia wolg postugiwac si¢ jezykiem ojczystym, gdyz tatwiej jest im wowczas
»Wychwyci¢” subtelne rdznice interpretacyjne. Po drugie, istnieja dowody na to, ze

19 Dwukulturowy, czyli posiadajgcy warto$ci, normy, informacje, do$wiadczenia i umiejetnosci
dwoch grup kulturowych lub etnicznych. Zdarza si¢ to w rdéznych okoliczno$ciach (np. gdy rodzice
pochodzg z dwoch grup etnicznych lub kulturowych, gdy osoba wzrasta w rodzinie nalezacej do jednej
grupy kulturowej, a uczy si¢ lub pracuje w spotecznosci nalezacej do innej grupy etnicznej lub kulturo-
wej). Encyklopedia psychologii, http://linemed.pl/nhealth guide/encyclopedia_details/id,138 (dostep
26.11.2016).
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przektad moze mie¢ wptyw na sposob interpretacji i, w konsekwencji, zastosowania

standardow.

Doupnik i Richter (2003, s. 30), ktorzy zbadali, jak niemieccy ksiggowi biegle zna-
jacy jezyk angielski rozumiejg w oryginale i w thumaczeniu wyrazenia odnoszace si¢
do prawdopodobienstwa, ustalili, ze w przypadku niektorych stoéw oryginat i przektad
sa interpretowane w odmienny sposob. W przypadku sformutowan oznaczajacych naj-
wyzsze 1 najnizsze prawdopodobienstwo tlumaczenie z angielskiego na niemiecki
mialo zasadniczy wptyw na interpretacje.

Nalezy pokresli¢ istnienie pewnych niescistosci w przekladzie rowniez polskiej
wersji MSSF, ktore mozna zauwazy¢, analizujac dane zestawione w tabeli 1. Dotycza
one nastepujacych angielskich sformutowan:

— probable (MSR 11 par. 15a): przettumaczonego jako ,,mozna oczekiwac”, podczas
gdy w pozostatych standardach uzywa si¢ okreslenia ,,prawdopodobne”, a ,,oczekiwac”
jest wykorzystywane do przetlumaczenia okreslenia expected,

— expected (MSR 36 par. 12f): ktore zostato przettumaczone jak ,,prawdopodobne”, czyli
probable. Tymczasem jak wskazano w tabeli 3, przez wyrazenie expected osoby
anglojezyczne rozumieja wyzszy stopien prawdopodobienstwa, anizeli probable;

— remote: ktore thumaczy sie jako ,,jest znikoma” (MSR 37) oraz ,,malo prawdopo-
dobne” (MSR 17 par. 4). Jako ,,mato prawdopodobne” ttumaczy si¢ rowniez wyra-
zenie highly unlikely (MSSF 4 par. 29 i 43), z ktorym osoby anglojezyczne wigza
wyzszy stopien prawdopodobienstwa anizeli z okresleniem remote (tab. 3);

— reasonably possible: thumaczonego najczesciej jako ,,potencjalnie” lub ,,racjonalnie
mozliwe”, w przeciwienstwie do MSSF 9, gdzie uzyto sformutowania ,,racjonalnie
prawdopodobne”;

— reasonably assurance (MSR 20 par. 7): w tym przypadku angielski zwrot until there
is reasonable assurance przettumaczono jako ,,dopiero gdy nie istnieje wystarcza-
jaca pewno$¢”. Uzycie formy przeczacej zamiast twierdzacej nie zmienia w tym
przypadku sensu przekazu, ale moze mie¢ wpltyw na interpretacje;

— likely (MSSF 4 par. 25b): przettumaczonego jako ,,mozliwe jest”, tymczasem w po-
zostatych standardach, gdzie to okreslenie wystepuje, uzywa si¢ sformutowania
,,prawdopodobne”, ktorego angielskim odpowiednikiem jest probable. Jak wskazano
w tabeli 3, anglojezyczni ksiggowi traktujg likely 1 probable jak synonimy, ale juz
wyrazenie ,,mozliwe” czyli possible utozsamiajg z nizszym prawdpodobienstwem;

— unlikely: thumaczonego albo jako mato prawdpodobne” albo jako ,,nie jest prawdo-
podobne”, tymczasem co$ co jest mato prawdopodobne moze by¢ ciagle prawdo-
podobne;

—  highly unlikely: przettumaczonego w MSSF 4 jako ,,mato prawdopodobne”, a juz
w MSR 40 jako ,,bardzo mato prawdopodobne”, jednak uzycie przystowka ,,bar-
dzo” czyni znaczenie danego stowa bardziej ekstremalnym;

— virtually certain: ktoremu w standardach odpowiadajg dwa sformutowania: ,,prawie
pewne” oraz ,,praktycznie pewne”.
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Warto by zatem sobie zada¢ pytanie, czy polski ksiegowy, bazujacy na polskiej
wersji jezykowej standardow, zinterpretuje stowne okreslenia prawdopodobienstwa
w taki sposob, w jaki wynikaloby to z ich oryginalnej wersji jezykowej. Zasadne wy-
dawatoby si¢ sformutowanie nastgpujacej hipotezy:

He6: Ttumaczenie stownych okreslen prawdopodobienstwa z jezyka angielskiego na
jezyk polski ma wptyw na ich interpretacje.

Podsumowanie

Jednym z dwoch celéw niniejszego artykutu bylo zidentyfikowanie mozliwych
przyczyn roznic w interpretacji stownych okreslen prawdopodobienstwa. Moga one
wynika¢ z ich niejednoznacznosci, przez co kazdy inaczej rozumie ich znaczenie, nie
moéwiac juz o osobach pochodzacych z ré6znych czesci §wiata, tym bardziej ze interpre-
tacja tych okreslen okazuje si¢ by¢ bardziej zalezna od wptywow kulturowych, anizeli
uzywanych w rachunkowosci czysto technicznych terminow. Powodem réznic w in-
terpretacji moze by¢ rowniez jezyk, zarowno ten, ktérym ksiegowy si¢ postuguje, jak
i ten, w ktérym czyta on tre$¢ poszczeg6lnych regulacji oraz jako$¢ thumaczenia z je-
zyka angielskiego na jezyki poszczeg6lnych krajow, w ktorych MSSF majg zastoso-
wanie.

Drugim celem niniejszego artykutu bylo z kolei wskazanie, wynikajacych z tych
przyczyn, obszaréw rozbieznosci interpretacyjnych, ktoére moglyby stanowi¢ podstawe
do podjecia badan naukowych. Za podstawe do proponowanych badan najczgsciej
przyjmowano Polske. Doprowadzito to do sformutowania szesciu hipotez, ktore warto
zweryfikowac. Zestawiono je w tabeli 5.

Tabela 5. Proponowane hipotezy badawcze

HI1: Interpretacja stownych okreslen prawdopodobienstwa ma wptyw na obraz jednostki
prezentowany w sprawozdaniu finansowym.

H2: Slowne okreslenia prawdopodobienstwa sg niejednolicie interpretowane przez polskich
praktykow rachunkowosci.

H3: Sposob interpretacji stownych okreslen prawdopodobienstwa zalezy od kontekstu ich
uzycia w MSSF.

H4: Kultura ma wplyw na sposob interpretacji przez stownych okreslen prawdopodobien-
stwa wystepujacych w MSSF.

HS5: Jezyk, w jakim napisana jest tres¢ Migdzynarodowych Standardow Sprawozdawczo$ci
Finansowej wptywa na sposob ich interpretacji.

Hé6: Tlumaczenie stownych okreslen prawdopodobienstwa z je¢zyka angielskiego na jezyk
polski ma wplyw na ich interpretacje.

Zrodto: opracowanie wiasne.
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W niektorych przypadkach sugerowano rowniez sposob weryfikacji przyjetych hi-
potez, a do hipotezy nr 4 sformutowano dodatkowo trzy hipotezy pomocnicze. Nie-
ktore z nich mozna stosunkowo tatwo zweryfikowac, inne wymagaja poglebionych ba-
dan. Niektore z hipotez sa wazniejsze od pozostatych, z punktu widzenia porownywal-
nosci sprawozdan finansowych. Ich waga jest uzalezniona jednak od tego, jakie kraje
przyjeto by do analizy. Co wigcej, cze$¢ z tych hipotez dobrze byloby traktowac tacz-
nie, aby wyizolowa¢ wpltyw innych czynnikow.

Whioski z sugerowanych w niniejszym artykule badan mogtyby by¢ cenng wska-
z6wka dla gremiow stanowiagcych standardy rachunkowosci, ktore miatyby podstawe
do tego, aby przyjrze¢ si¢ uzywanym w MSSF okre$leniom i by¢ moze ograniczy¢
liczbe wykorzystywanych zwrotow, zastapic je bardziej precyzyjnymi od nich licz-
bami, albo wprowadzi¢ wskazowki, jak nalezy je interpretowaé. Moglyby by¢ réwniez
cenng wskazowka dla stuzb zaangazowanych w proces przektadu standardow rachun-
kowosci, a takze placowek edukacyjnych, ktére powinny w swoich programach edu-
kacyjnych uwzgledni¢ rozw6j umiejegtnosci niezbednych do dokonywania subiektyw-
nych osadéw.
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