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Streszczenie
Artykut jest proba przedstawienia procesu instytucjonalizacji rachunkowosci w Polsce i okre$lenia etapu
jej rozwoju. Autor zwraca uwage na zwiazek miedzy instytucjonalizacja rachunkowosci a jej tozsamoscia
jako nauki; wyzszy poziom instytucjonalizacji decyduje o silniejszej tozsamosci. W pracy postuzono si¢
koncepcjg instytucjonalizacji nauki Terry’ego N. Clarka.

Autor zestawit zjawiska wyrazajgce proces instytucjonalizacji rachunkowosci w Polsce i podjat probe
ich przypisania do nastgpujacych etapéw tego procesu: samotny uczony, nauka amatorska, poczatek
nauki akademickiej, dojrzata nauka i wielka nauka W pracy opisano poszczegolne zjawiska wyrazajace
instytucjonalizacje. Autor ustalit, ze rachunkowo$¢ osiagneta etap wielkiej nauki.

Artykut jest zaproszeniem do dyskusji w zakresie rozwoju instytucjonalnego rachunkowosci w Polsce.
Autor ma §wiadomos¢, ze niektore jego stwierdzenia maja charakter polemiczny i subiektywny. Dlatego
tez udzial w tej dyskusji 0sob o innych pogladach bedzie cennym wktadem w rozwoj rachunkowosci jako
dyscypliny naukowej.

Stowa kluczowe: rachunkowos¢, dyscyplina naukowa, instytucjonalizacja, etapy instytucjonalizacji.

Abstract
Institutional development of accounting in Poland (a discussion paper)
This article is an attempt to present the process of accounting institutionalization in Poland and to identify
the stage of its development. The author pays attention to the relationship between the institutionalization
of accounting and its identity as a science. The higher the level of institutionalization, the stronger the
identity. The study uses Terry N. Clark’s concept of science institutionalization.

The article presents the phenomena representing the process of accounting institutionalization in Po-
land and made an attempt to assign them to successive stages of this process: the solitary scientist, ama-
teur science, emerging academic science, established science, and big science. The author concludes that
accounting has reached the stage of big science.

This work is an invitation to discussion on institutional development of accounting in Poland. The au-
thor is well aware that some of his statements have a subjective and controversial character, so participa-
tion in this discussion of persons with other views will be a valuable contribution to the development of
accounting as a scientific discipline.
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Wprowadzenie

Z biegiem czasu prawie kazda dziedzina wiedzy uzyskuje status nauki, a tego wyrazem
w porzadku prawnym jest okreslanie jej jako dziedzina nauki lub dyscyplina. Niestety,
rachunkowo$¢ w Polsce, mimo dtugoletnich tradycji, bardzo bogatego dorobku dydak-
tycznego i naukowego, silnego ruchu spolecznego (Stowarzyszenie Ksiegowych w Pol-
sce) i ogolnego pogladu jej przedstawicieli, ze posiada cechy dyscypliny naukowej, nie
wybita si¢ na samodzielno§¢ naukowa.

Przyczyny takiej sytuacji byty identyfikowane i opisywane przez niektorych przed-
stawicieli rachunkowos$ci. Najpetniej w tym temacie wypowiedziaty si¢ na famach ,,Ze-
szytow Teoretycznych Rachunkowos$ci” A. Szychta i M. Bak. Pierwsza autorka ziden-
tyfikowata przedmiot i cele wspotczesnej nauki rachunkowosci oraz wskazata istote,
charakter i typy teorii w tej nauce (Szychta, 2015, s. 9-35), za$ druga zestawita najwaz-
niejsze atuty rachunkowosci jako dyscypliny naukowej i jej podstawowe niedoskona-
tosci (Bak, 2013, s. 72).

Wydaje si¢, ze kluczowa barierg w rozwoju rachunkowos$ci w kierunku samodziel-
nej dyscypliny naukowe;j jest jej interdyscyplinarny charakter, ktory jest wynikiem licz-
nych zapozyczen z innych nauk. Taki transfer jest specyfika mtodych nauk, ktorych
przedstawiciele poszukujg inspiracji w dziedzinach lub dyscyplinach o bogatych trady-
cjach i silnym statusie naukowym. Inng, rownie powazng barierg w rozwoju polskiej
rachunkowosci jest jej obecne usytuowanie w naukach ekonomicznych jako specjalno-
sci. Wspolczesne nauki ekonomiczne w Polsce od 2010 r. tworza cztery dyscypliny nau-
kowe: ,,ekonomia”, ,,nauki o zarzadzaniu”, ,,finanse” i ,,towaroznawstwo”. W komuni-
kacie 7 z 2010 r. Centralna Komisja do Spraw Stopni i Tytutéw na podstawie doswiad-
czen z przewodow doktorskich i habilitacyjnych, miedzy innymi trudnosci rad wydziatow
lub rad naukowych we wiasciwym okre$leniu dyscypliny przebiegu tych przewodow
i nadawania stopni naukowych, przedstawita zakres dyscyplin ,.ekonomia”, ,,nauki o za-
rzadzaniu” i ,,finanse”. Doktadna lektura tego interesujacego dokumentu dowodzi, ze ta
instytucja — kluczowy podmiot rozwoju nauki —nie postuzyta sie¢ w nim terminem ,,rachun-
kowos$¢” (Zakres dyscyplin ,, ekonomia”, ,,finanse” i ,,nauki o zarzgdzaniu” ..., 2010).

Innym znamiennym przejawem stabej tozsamos$ci rachunkowosci na gruncie pol-
skich nauk jest proces uzyskiwania przez jej przedstawicieli stopni naukowych najczg-
sciej w dyscyplinach ,,ekonomia” lub ,,nauki o zarzadzaniu”. Od niedawna, to jest od
2010 r. przedstawiciele rachunkowosci mogg uzyskiwac stopnie naukowe takze w dys-

cyplinie ,,finanse™™.

1'W szczecifiskim o$rodku nauk ekonomicznych po 2000 r. osoby reprezentujace rachunkowosé uzy-
skatly stopien doktora habilitowanego w dyscyplinie ,,ekonomia” (mi¢dzy innymi S. Honko i M. Kaczma-
rek) lub w dyscyplinie ,,finanse” (na przyktad P. Szczypa). W t16dzkim osrodku rachunkowosci M. Turzyn-
ski i B. Bek-Gaik uzyskali stopien doktora habilitowanego w dyscyplinie ,,nauki o zarzadzaniu”. W Toru-
niu M. Ciechan-Kujawa zostata doktorem habilitowanym w dyscyplinie ,,nauki o zarzadzaniu”. We Wro-
ctawiu stopien doktora habilitowanego w dyscyplinie ,,nauki o zarzadzaniu” uzyskali mi¢dzy innymi R. Ko-
walak i M. Nowak, a w dyscyplinie ,,eckonomia” mi¢gdzy innymi B. Nita i W.Z. Dotkus.
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O stabej tozsamos$ci naukowej rachunkowosci $wiadczy rowniez brak w strukturze
Polskiej Akademii Nauk osobnego komitetu rachunkowos$ci. Obecnie w ramach PAN
funkcjonuja nastepujace ekonomiczne komitety: Komitet Nauk Ekonomicznych, Ko-
mitet Nauk o Finansach, Komitet Nauk Organizacji i Zarzadzania oraz Komitet Staty-
styki i Ekonometrii. W sktadach osobowych wymienionych komitetow PAN nie ma
przedstawiciela rachunkowosci (Komitety naukowe PAN).

Kolejng bariera w uzyskaniu naukowego statusu rachunkowosci jako samodzielnej
dyscypliny jest do$¢ powszechne jej postrzeganie w kontekscie praktycznych umiejet-
nosci, takze przez czgs¢ akademikow reprezentujacych nauki ekonomiczne.

Celem artykutu jest proba odpowiedzi na pytanie, na jakim etapie instytucjonaliza-
cji znajduje si¢ nauka rachunkowosci w Polsce. Jest to takze zaproszenie do dyskus;ji
zarowno w kwestii tozsamosci rachunkowosci, jak i jej instytucjonalizacji jako samo-
dzielnej dyscypliny naukowej.

1. Tozsamos¢ rachunkowosci

Przywotane powyzej oraz inne ograniczenia wptywaja na problemy zwigzane z tozsa-
moscig rachunkowosci jako dyscypliny nauki. M. Trocki (2005, s. 7) przez tozsamos¢
nauki rozumie ,,$§wiadomos$¢ wspolnoty wartosci, postaw, celow, interesow, sposobdw
dziatania i zachowan $rodowiska uprawiajacego dang nauke (jest to tzw. tozsamo$¢ we-
wnetrzna) oraz $wiadomo$¢ odrgbnosci tych elementow w odniesieniu do innych $ro-
dowisk naukowych (jest to tzw. tozsamo$¢ zewnetrzna)”. Tozsamos¢ danej nauki, jak
wskazuje Trocki za innym wybitnym, niezyjacym teoretykiem zarzadzania L. Krzyza-
nowskim, moze by¢ analizowana w konteks$cie kategorii naukoznawczych, takich jak:
aspekt czynno$ciowy, rezultatywny, dydaktyczny, instytucjonalny i spoteczno-histo-
ryczny (Krzyzanowski, 1992, s. 42). Ustalenia Trockiego i Krzyzanowskiego wedtug
autora niniejszego artykutu wpisuja si¢ w dyskusj¢ o tozsamosci rachunkowosci jako
samodzielnej dyscypliny naukowej.

Ze wzgledu na ograniczenia edytorskie autor tego tekstu ogranicza si¢ do prezentacji
dorobku rachunkowosci w kontekscie instytucjonalnym. Elementem pomocnym w roz-
wigzaniu kwestii, czy rachunkowo$¢ osiagneta nieformalny status dyscypliny naukowe;j
jest zagadnienie rozwoju instytucjonalnego rachunkowosci jako nauki. Tym bardziej,
ze niektorzy przedstawiciele nauk ekonomicznych zwracaja uwage na nierozigcznos¢
tozsamosci danej dyscypliny z procesem jej instytucjonalizacji. Socjolog i uznany przed-
stawiciel nauk o zarzadzaniu A.K. Kozminski traktuje instytucjonalizacje jako proces
»wyodrebniania i ewolucji kierunkdw nauczania, powotywania i faczenia jednostek
badawczych, innych instytucji naukowych i ich organéw oraz awansu naukowego W ra-
mach dyscypliny, przyznawania i kontroli «uprawnien» itp.” (Kozminski, 2008, s. 224).

W yjeciu funkcjonalnym przez instytucjonalizacje autor tego artykutu rozumie proces
pojawiania si¢ jednostek organizacyjnych szkot wyzszych (instytutow, katedr, zakta-
dow oraz seminariow ksztatcacych i skupiajacych osoby zajmujace si¢ teoretycznymi
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problemami rachunkowosci), instytutow, stowarzyszen, towarzystw i czasopism nau-
kowych, ktére wprowadzily rachunkowo$¢ do zycia akademickiego, zapewniaja jej
tam trwale miejsce oraz odr6zniaja je od innych dyscyplin ekonomicznych.
Autor w tym teks$cie pragnie zwroci¢ uwage na kilka niescistosci, ktore pojawity sig
w trakcie bogatej dyskusji o rachunkowosci jako dyscyplinie naukowej i jej relacjach
z innymi naukami. M. Remlein (2014, s. 126, 132) stwierdza, ze rachunkowo$¢ mozna
uzna¢ za dyscypling naukowa, poniewaz spetnia kryteria definicyjne dyscypliny nau-
kowej, to jest:
- jestdzialalnoscia spotecznie zorganizowang, bada bowiem zdarzenia i relacje o cha-
rakterze spolecznym;
- tworzy i prezentuje informacje, ktére sa wykorzystywane przez odbiorcéw w dzia-
faniach majacych skutki spoteczne;
- rezultaty badan prowadzonych w zakresie nauki rachunkowosci sg stosowane w prak-
tyce gospodarcze;j.

O ile dwa ostatnie kryteria sg jasne, o tyle pierwsze jest niezgodne z czgscia definicji
dyscypliny naukowej opracowanej przez M. Bak (2013). Jak pisze przywotana tu au-
torka, dyscyplina naukowa jest ,,to czg$¢ dziedziny naukowej, spotecznie zorganizo-
wana dziatalno$¢ badawcza nastawiona na wytwarzanie informacji (badanie) oraz sto-
sowanie rezultatow tej dziatalnosci (teorie) w praktyce” (Bak, 2013, s. 56). W swej
definicji zwraca ona uwagg, ze spolecznie zorganizowana dziatalno$¢ badawcza jest
warunkiem koniecznym uznania danej wiedzy za dyscypling naukowsa, za$ Remlein,
opierajac si¢ na ustaleniach Bak, dowodzi, ze rachunkowos¢ jest dziatalnoscia spotecz-
nie zorganizowang, bada bowiem zdarzenia i relacje o charakterze spotecznym. Nalezy
zauwazy¢, ze fakt badania zdarzen i relacji o charakterze spotecznym nie czyni dzia-
talnosci spotecznie zorganizowanej. W rozwoju nauk spotecznych, miedzy innymi so-
cjologii, psychologii, prawa czy ekonomii, wazng rol¢ odgrywali samotni uczeni, kto-
rzy badali zdarzenia i relacje o charakterze spotecznym.

Przez spotecznie zorganizowang dziatalno§¢ badawcza M. Bak rozumiata stwier-
dzony fakt istnienia grupy badaczy, miedzy ktérymi wystepujg stosunki spoteczne
wskazujace na ich wzajemne powinno$ci, uprawnienia i powigzania. Kontakty i inte-
rakcje migdzy czlonkami grupy sg powtarzalne i regulowane normatywnie. W przy-
padku rachunkowosci M. Bak prawdopodobnie miata na mysli funkcjonowanie zbio-
rowosci jej przedstawicieli w ramach instytucji spotecznych?: uczelni, wydziatow, ka-
tedr czy organizacji spotecznych, zawodowych i naukowych. Posrednio potwierdzaja
to ustalenia M. Bak, ktora w grupie atutow rachunkowosci jako nauki wymienia fakt
istnienia osrodkow naukowych i kadry naukowej (Bak, 2013, s. 72, tab. 9).

2 Instytucje wedtug D.C. Northa (1994, s. 360) ,,to wymyslone przez ludzi ograniczenia, ktore struktu-
ralizuja ludzkie interakcje. Sktadaja si¢ z ograniczen formalnych (na przyktad regut, praw, konstytucji),
zZ ograniczen nieformalnych (na przyktad norm zachowan, konwencji, narzuconych sobie kodéw postepo-
wania) i z ich charakterystycznych sposobow zabezpieczenia”.
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Niekiedy w dyskusji o rachunkowosci jako nauce pojawiaja si¢ glosy redukujace jej
zwiazki do wybranych dziedzin i dyscyplin naukowych. Przedstawicielka poznan-
skiego osrodka rachunkowosci A. Piechocka-Katuzna (2014) podjeta probe wskazania
wybranych dyscyplin naukowych z dwoch dziedzin nauk, tj. spoltecznych i ekonomicz-
nych, ktore to dyscypliny sa powigzane z nauka rachunkowosci Jak ustalita Piechocka-
-Katuzna (2014, s. 33), nauka rachunkowosci jest powiazana z psychologia, socjologia,
ekonomig, finansami i naukami o zarzadzaniu. Autorka tej malo czytelnej proby nie
zidentyfikowata istoty, charakteru i kierunku tych powigzan, a takze pomine¢ta wza-
jemne relacje migdzy prawem a rachunkowoscia. Nalezy zauwazy¢, ze w ramach prawa
funkcjonuje prawo podatkowe (ujgcie przedmiotowe) i prawo finansowe (ujgcie regu-
lacyjne), a w rachunkowosci istnieja liczne specjalizacje, w tym rachunkowos$¢ podat-
kowa i rachunkowo$¢ sektora budzetowego. Piechocka-Katuzna pomineta w swoich
ustaleniach fakt funkcjonowania nauk o zarzadzaniu takze jako dyscypliny w ramach
dziedziny nauk humanistycznych w obszarze nauk humanistycznych.

2. Instytucjonalizacja rachunkowosci jako nauki

Na potrzeby tego tekstu do opisu procesu instytucjonalizacji rachunkowosci jako na-
uki wykorzystano ustalenia amerykanskiego socjologa T.N. Clarka, ktory w artykule
Z 1972 r. przedstawit etapy procesu instytucjonalizacji danej nauki, tj. samotny uczony,
nauka amatorska, poczatek nauki akademickiej, nauka ustabilizowana (dojrzata) i wielka
nauka. W tabeli 1 zamieszczono etapy instytucjonalizacji nauki i ich charakterystyczne
Zjawiska.

Tabela 1. Pig¢ etapoéw instytucjonalizacji nauki wedtug T.N. Clarka

. . Ogromne
Stanowiska uni-| Programy -
. . Male - . |profesjonalne
Indywidualni .__ . | wersyteckie dla | ksztalcenia
Etap organizacje|, . - .. | stowarzysze-
badacze indywidualnos$ci| na poziomie | .
zawodowe - .| nia, towarzy-
naukowych | magisterskim
stwa
Samotny Tak
uczony
Nauka Tak Tak
amatorska
Poczatek
nauki Tak Tak
akademickiej
Dojrzala Tak Tak Tak
nauka
Wielka Tak Tak Tak
nauka

Zrodto: Clark (1972, s. 662).
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T.N. Clark rozszerzyt koncepcj¢ rozwoju nauki autorstwa T. Kuhna, fizyka z wy-
ksztalcenia i filozofa nauki, ktéry wyr6znit dwa okresy (etapy) rozwoju nauki: okres
przedparadygmatyczny i okres nauki normalnej. Kluczowym pojeciem, narz¢dziem
analitycznym jest paradygmat i jego rozwo6j (Kuhn, 2009, s. 32-33). W okresie przed-
paradygmatycznym mamy do czynienia w hauce z chaosem i przypadkowym zbieraniem
danych, z r6znymi, réwnolegle funkcjonujacymi teoriami, metodologiami, szkotami
niepozwalajacymi na przyjecie jakiegokolwiek konsensu przez spoteczno$¢ naukows.
Dopiero wyksztatcenie si¢ paradygmatu pozwala wej$¢ nauce w okres tzw. nauki nor-
malnej. Panujgca wtedy wérdd uczonych zgoda co do kategorii, definicji, teorii wyja-
$niajacych, sposobow formutowania problemow i ich rozwigzywania, stosowanej meto-
dologii pozwala na rozwoj danej dyscypliny w sposob linearny i kumulatywny przyrost
wiedzy. Kuhn uwazat, ze rozwoj nauki ma charakter rewolucyjny, a jego model rewo-
lucyjnego rozwoju nauki przedstawi¢ mozna nastepujgco: pre-nauka — nauka normalna
— kryzys — rewolucja — nowa nauka normalna — nowy kryzys (Kuhn, 2009, s. 31-50).

Instytucjonalizacj¢ rachunkowosci, podobnie jak i innych dyscyplin naukowych,
wyrazaja zjawiska. W zwiazku z tym analiza tego procesu powinna polega¢ na ich
identyfikacji w obszarze interesujacej nas dziedziny nauki, dyscypliny lub specjalnosci
naukowej. W instytucjonalnym rozwoju rachunkowosci mozna wyr6zni¢ nastgpujace
zjawiska:

1) pojawienie si¢ artykutow, ktorych przedmiotem zainteresowania jest szeroko rozu-
miana rachunkowos¢ (etap 1.);

2) wydzielenie w czasopismach dziatéw i/lub powotanie specjalistycznych czasopism
poswieconych zagadnieniom rachunkowosci (etap 2.);

3) uwzglednienie w wyktadach uniwersyteckich problematyki z zakresu rachunkowo-
sci (etap 1.);

4) wprowadzenie do programéw nauczania zaje¢ dydaktycznych z rachunkowosci
(etap 2.);

5) tworzenie pojedynczych katedr uniwersyteckich, w ramach ktérych kadra akade-
micka zajmuje si¢ problemami rachunkowos$ci w ujeciu dydaktycznym i nauko-
wym (etap 3.);

6) wyodrebnienie zagadnien w postaci programdéw nauczania niezwigzanych z osobg
konkretnego wyktadowcy (etap 4.);

7) powstanie towarzystw naukowych z zakresu rachunkowosci (etap 2.);

8) konferencje poswigcone zagadnieniom rachunkowosci (etap 4.);

9) ksztalcenie specjalistow z dziedziny rachunkowosci na potrzeby organizacji pro-
wadzacych dziatalno$¢ zarowno praktyczna, jak i naukowa (etap 5.);

10) wyrazne wyodrgbnienie si¢ rachunkowosci z innych dziedzin wiedzy naukowej

w drodze konsensu w kwestii przedmiotu i metod badawczych (etap 4.);

11) narodziny szkot naukowych w rachunkowosci (etap 4.);
12) podporzadkowanie programéw nauczania i programow badan powszechnie akcep-
towanej doktrynie i akceptacja tego stanu rzeczy przez znaczng czg¢s¢ srodowiska

naukowego zajmujgcego si¢ rachunkowoscia (etap 4.);
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13) depersonalizacj¢ procesu ksztatcenia, tj. role mistrza-nauczyciela w przekazywaniu
wiedzy naukowej przejmuja publikacje naukowe, czasopisma i podrgczniki (etap 5.);
14) ré6znicowanie zainteresowan naukowych w ramach danej dziedziny, rozwdj specja-
lizacji i powstawanie waskich specjalnosci (powstaja zespoty naukowe zajmujace
si¢ waskimi zagadnieniami — etap 5.)°.

Tabela 2. Pierwsze odnotowane przypadki zaistnienia okreslonych zjawisk
wyrazajacych instytucjonalizacje rachunkowosci na ziemiach polskich

Etap instytucjo-

Czy dane zjawisko
zaistnialo

gramow badan powszechnie akceptowanej doktry-
nie i akceptacja tego stanu rzeczy przez znaczng
cz¢$¢ srodowiska rachunkowosci

nalizacji wedlug Zjawisko -
Clarka w rachunkowosm.
w Polsce (tak lub nie)
Samotny uczony | Pojawienie si¢ artykulow z zakresu rachunkowo- Tak
sci
Uwzglednienie w wyktadach uniwersyteckich pro- Tak
blematyki z zakresu rachunkowosci
Nauka amatorska | Wydzielenie w czasopismach dziatow i/lub powo- Tak
fanie specjalistycznych czasopism poswigconych
rachunkowosci
Wprowadzenie do programéw nauczania zaj¢é dy- Tak
daktycznych z rachunkowosci
Powstanie towarzystw naukowych, statutowo zaj- Tak
mujacych si¢ rachunkowoscia
Poczatek nauki | Istnienie pojedynczych katedr uniwersyteckich, kto- Tak
akademickiej rych przedmiotem sg zagadnienia rachunkowosci
Dojrzata nauka | Wyodrebnienie zagadnien w postaci programoéw Tak
nauczania niezwigzanych z osobg konkretnego wy-
ktadowcy
Konferencje poswigcone rachunkowosci Tak
Wyrazne wyodrebnienie si¢ rachunkowosci z in- Tak
nych dziedzin wiedzy naukowej (na przyktad kon-
sens co do przedmiotu i metod badawczych i/lub
pierwsze stopnie naukowe i tytuty)
Narodziny szkot naukowych w rachunkowosci Tak
Podporzagdkowanie programéw nauczania i pro- Tak

8 W ustaleniu listy zjawisk sktadajacych sie na proces instytucjonalizacji rachunkowosci wykorzystano
ustalenia N. Krasko, ktora te zjawiska zidentyfikowata w kontekscie rozwoju socjologii (Krasko, 1996,
S. 17), a takze wiasne ustalenia autora niniejszego tekstu.
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Tabela 2. Pierwsze odnotowane przypadki zaistnienia okreslonych zjawisk
wyrazajacych instytucjonalizacje rachunkowosci na ziemiach polskich (cigg dalszy)

Czy dane zjawisko
zaistnialo

w rachunkowosci
w Polsce (tak lub nie)
Wielka nauka Ksztalcenie specjalistow z rachunkowos$ci na Tak
potrzeby organizacji prowadzacych dziatalnos¢
zaréwno praktyczng (kierunek studiow), jak i na-
ukowga (studia doktoranckie, nadawanie stopni na-

Etap instytucjo-
nalizacji wedlug Zjawisko
Clarka

ukowych)
Depersonalizacja procesu ksztatcenia Tak
Roéznicowanie zainteresowan naukowych w ramach Tak

danej dziedziny, rozwdj specjalizacji i powstawa-
nie waskich specjalnosci

Zrodto: opracowanie wlasne.

Ponizej opisano zidentyfikowane fakty swiadczace o zaistnieniu wybranych zja-
wisk sktadajacych sie na pieciostopniowg strukture procesu instytucjonalizacji rachun-
kowosci na ziemiach polskich.

Na ziemiach polskich w poréwnaniu z innymi krajami Europy stosunkowo wcze-
$nie pojawito sie¢ specjalistyczne czasopismo po$wigcone rachunkowosci®, W 1899 r.
we Lwowie zapoczatkowano wydawanie ,,Miesigcznika dla Buchalteryi” — ,,czasopi-
sma poswieconego rachunkowos$ci oraz nauce umiejegtnosci handlowych” (Bien, 2007,
s. 14). Jak czytamy w swoistej deklaracji wydawcy ,,Miesigcznik dla Buchalteryi”, ,,(...)
ma w fachowych artykutach podawac¢ zdobycze ekonomii spotecznej, umiejetnosci ra-
chunkowej i handlowej w ogdle, by zaznajamia¢ interesowanych o kazdym w tej dzie-
dzinie postepie i zbiera¢ skrzetnie wszystkie wiesci i wiadomosci, ktore moga sie przy-
da¢ urzgdnikom rachunkowym panstwowym lub prywatnym w wykonywaniu ich
stuzby” (za: Winnicka, 2014, s. 213).

Jak ustalita przywolana powyzej autorka, pierwszy rocznik tego pierwszego pol-
skiego czasopisma poswigconego rachunkowosci miat nastepujacy uktad: artykuty,
umiejetnosci handlowe, bibliografia, rozmaito$ci, odpowiedzi od redakcji i ogloszenia.
Artykuty publikowane na tamach ,,Miesigcznika dla Buchalteryi” poruszaty zagadnie-
nia ksiegowosci i rewizji, umiejetnosci handlowych i ksiegowych, rozwoju rachunko-
wosci panstwowej w Austrii oraz szkolnictwa i nauki rachunkowosci (Winnicka, 2014,
s. 213). Obecnie najwazniejszym czasopismem naukowym dla srodowiska polskiej ra-
chunkowosci jest dwumiesigcznik ,,Zeszyty Teoretyczne Rachunkowosci” — organ na-
ukowy Stowarzyszenia Ksiegowych w Polsce®.

4 Angielski periodyk ,,The Accountant” to najstarsze na $wiecie specjalistyczne czasopismo po$wig-
cone rachunkowosci; pierwszy numer ukazat si¢ w 1874 r. (,,The Accountant”, 2016).

5 Do roku 2000 czasopismo ukazywato si¢ pod tytutem ,,Zeszyty Teoretyczne Rady Naukowe;”.



Rozwdj instytucjonalny rachunkowoéci w Polsce (artykul dyskusyjny) 141

Juz w XIX wieku w uczelniach wyzszych funkcjonujacych na ziemiach polskich
uwzgledniano w wykladach uniwersyteckich problematyke rachunkowosci. Na przyktad
na Wydziale Prawa Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie w latach 1883-1920
wyktadano rachunkowos¢ rzadowa jako przedmiot nadobowigzkowy (Redzik, 2009,
S. 373). Na wydziatach prawnych polskich uniwersytetow w latach 1918-1939 w ra-
mach prawa handlowego przekazywano wiedz¢ z zakresu rachunkowosci.

W strukturach uczelni wyzszych Polski migdzywojennej funkcjonowaly samo-
dzielne katedry, w ramach ktdrych realizowano przedmioty z zakresu rachunkowosci.
W 1925 r. powotano pierwsza w Polsce Katedre Ksiggowosci w Wyzszym Studium
Handlowym w Krakowie (Filar, 2000, s. 25). Obecnie w ramach Wydziatu Zarzadza-
nia, Informatyki i Finansow Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu oraz Wy-
dziatu Nauk Ekonomicznych Zarzadzania Uniwersytetu Szczecinskiego funkcjonuja
Instytuty Rachunkowosci (powotane odpowiednio w 1981 i 2006 r.). W strukturach
ekonomicznych wydziatéw innych uczelni wyzszych funkcjonuja najczesciej katedry
lub zaklady rachunkowoéci®. Do dzi$ w polskich uczelniach akademickich nie funkcjo-
nuje wydziat, w ktorego nazwie znajduje si¢ termin ,,rachunkowos¢”. Warto zauwazy¢,
ze terminy ,.ekonomia”, ,,zarzadzanie” i ,,finanse” tworza nazwy wielu polskich wy-
dziatow ksztatcacych adeptow nauk ekonomicznych.

Na ziemiach polskich w XIX wieku do programéw studiow prawniczych wprowa-
dzono zajecia dydaktyczne z rachunkowosci, a doktadnie skarbowos$ci panstwowe;.
W tym czasie prowadzono takze zaj¢cia praktyczne z rachunkowos$ci w §rednich szko-
tach handlowych, miedzy innymi w:

— Akademii Handlowej w Gdansku, zatozonej w 1832 r. (Dzienis, 2013, s. 94-95);

- Szkole Handlu i Rzemiost w Toruniu, zatozonej w 1873 r. (Niedzielska, 2002, s. 285);

- Szkole Handlowej w Warszawie, ktorg w 1875 r. zalozyt L. Kronenberg (Krausher,
1929, s. 150; Zor, 2011, s. 397-381);

- Szkole Handlowej w Krakowie, powotanej w 1882 r. (Purchla, 2000, s. 17).

W okresie miedzywojennym dla studentow wyzszych szkét handlowych prowa-
dzono wyktady i ¢wiczenia z szeroko rozumianej rachunkowos$ci. Warto zauwazy¢, ze
w ramach ksztalcenia uniwersyteckiego takze prowadzono zajecia z zakresu rachunko-
wosci, na przyktad dla studentow sekcji ekonomiczno-politycznej Wydziatu Prawno-
-Ekonomicznego Uniwersytetu Poznanskiego wyktadano takie przedmioty, jak ksig-
gowos$¢ 1 rachunkowos$¢ panstwowa. W ramach sekcji ekonomicznej Wydziatu Prawa
i Nauk Spoteczno-Ekonomicznych Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego prowadzono
wyklady z rachunkowos$ci ogdlnej i panstwowej (Sobczak, 2009, s. 94-95, 99-100;
Sobczak, 2008, s. 2012-2013).

Przed wybuchem I wojny $wiatowej na ziemiach polskich powotano liczne organi-
zacje o charakterze zawodowym i/lub naukowym. Celem tych organizacji lub towa-
rzystw bylo integrowanie srodowisk zawodowych i naukowych oraz upowszechnianie

6 Wigcej o dziejach i dorobku instytutdw, katedr i zaktadéw rachunkowosci zob. S. Sojak (red., 2011).
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wiedzy zar6wno teoretycznej, jak i praktycznej. W 1904 r. z inicjatywy A. Morozewicza

powolano pierwsza organizacje spoteczno-zawodowa — Zwiazek Buchalterow w War-

szawie. W 1907 r. zwigzek ten rozszerzyt swoj statut migdzy innymi o zapis ,,jawnej

juz pracy zawodowej, skierowanej ku obronie interesow pracujacych i podniesieniu

wiedzy handlowej” (Kotowicz, 1929, s. 303). W tym samym roku powotano do zycia

czasopismo — dwutygodnik ,,Kronika Buchaltera”. W 1926 r. Zwiazek, zmieniajac sta-

tut, przeksztatcil si¢ w ogdlnokrajowy Zwigzek Ksiggowych w Polsce, ktory zrzeszat

,»ksiegowych oraz korespondentow handlowych celem (Kotowicz, 1929, s. 303):

1) wspolnej obrony i poprawy materialnej, zdrowotnych, moralnych i prawnych wa-
runkow bytu pracownikow;

2) podniesienia wyksztatcenia zawodowego i ogdlnego pracownikoéw; postawienia ich
na najwyzszym poziomie sprawnosci i podniesienia wydajnosci pracy;

3) wspoélzycia kolezenskiego i utrwalenia poczucia tgczno$ci kolezenskiej”.

Wspotczesnie dziatalno$¢ Zwigzku Ksiegowych w Polsce jest kontynuowana przez
Stowarzyszenie Ksiggowych w Polsce, ktore w 1957 r. zostato zarejestrowane jako je-
dyna dla ksiggowych organizacja spoteczna o ogélnopolskim zasiegu (Bien, 2007, s. 75).

W 1953 r. w Warszawie odbyt si¢ I Zjazd Katedr Rachunkowosci, ktdrego tematem
przewodnim byta rachunkowos¢ jako nauka. Spotkanie to zapoczatkowato swoista §ro-
dowiskowg tradycj¢ organizowania corocznych spotkan katedr rachunkowos$ci. Obec-
nie srodowisko polskiej rachunkowosci organizuje takze cykliczne konferencje poswie-
cone miedzy innymi (Sojak, 2011, s. 11):

- migdzynarodowym i krajowym standardom rachunkowosci oraz ich regulacjom
prawnym ($rodowisko wroctawskie, organizator Z. Luty),

- tendencjom rozwojowym rachunku kosztow i controllingu (srodowisko wroctaw-
skie, organizator E. Nowak),

- wptywom miedzynarodowych i krajowych standardéow rachunkowosci na praktyke
rachunkowosci finansowej i zarzadczej (Srodowisko todzkie, organizator 1. Soban-
ska),

- programom nauczania i problemom dydaktyki w rachunkowosci (Srodowisko szcze-
cinskie, organizator T. Kiziukiewicz).

W 1925 r. T. Lulek zostat mianowany profesorem nadzwyczajnym prawa skarbo-
wego 1 rachunkowosci panstwowej (Hotda, 2007, s. 70). W. Skalskiego z Poznania
W 1934 r. powotano na stanowisko profesora nadzwyczajnego rachunkowosci i analizy
bilansu, a w 1938 r. — na stanowisko profesora zwyczajnego rachunkowosci’ (Gabru-
sewicz, 2007, s. 122). Pierwszy stopien naukowy doktora za prace¢ z zakresu rachunko-
wosci otrzymat S. Skrzywan w 1948 r. Byla to praca Rachunkowos¢ w przedsiebior-
stwie przy gospodarce planowej, napisana pod opieka profesora E. Lipifiskiego (Swi-
derska, 2007, s. 133).

7 Na przyktad w Wielkiej Brytanii L.R. Dicksee byt pierwszym wyktadowca rachunkowosci. W 1902 1. objat
stanowisko kierownika Katedry Rachunkowosci na Uniwersytecie w Birmingham (Gawart, 2015, s. 229).
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Po 1945 r. odnotowano narodziny szkét naukowych w rachunkowos$ci, migdzy in-
nymi szkoty S. Skrzywana, t6dzkiej szkoty rachunkowos$ci czy wroctawskiej szkoty
rachunkowosci (Sojak, 2011, s. 13-15).

W Polsce migdzywojennej ksztatcenie specjalistow z rachunkowos$ci na potrzeby
organizacji prowadzacych dziatalno$¢ zarowno praktyczna, jak i naukowa zapoczatko-
wano w 1928 r. w Wyzszym Studium Handlowym w Krakowie, gdzie uruchomiono sa-
modzielny praktyczny kierunek studiow ,,Rachunkowos¢ handlowa” (Filar, 2000, s. 26).

W polskim $rodowisku rachunkowosci istnieje powszechny konsens w zakresie za-
sad studiow pierwszego stopnia na specjalnosci ,,Rachunkowo$¢” w ramach kierunku
»Finanse i rachunkowos$¢”. Na przyktad student kierunku ,,Finanse i rachunkowosc¢”
0 specjalnosci ,,Rachunkowo$¢”, realizowanej przez Szkote Glowng Handlowa w War-
szawie w roku akademickim 2014/2015, mogt uczestniczy¢ migedzy innymi w zajeciach
dydaktycznych co najmniej 16 przedmiotéw o tematyce rachunkowosci. W grupie przed-
miotow podstawowych znajduje si¢ przedmiot ,,Rachunkowo$¢”, a przedmiotow Kie-
runkowych ,,Rachunkowos$¢ finansowa”. W grupie przedmiotow do wyboru na kierunku
»Finanse 1 rachunkowos$¢” znajduja si¢ nastgpujace przedmioty zwigzane z rachunko-
woscia: ,,Laboratorium z rachunkowosci finansowej”, ,,Podatki w rachunkowosci”,
,,Podstawy rachunku kosztow”, ,,Raportowanie finansowe —wymiar globalny i zarzad-
czy”, ,,Rozliczenia podatkowe przedsigbiorstw” i ,,Rozrachunki publicznoprawne w prak-
tyce polskiej”. Do przedmiotow tworzacych specjalnos¢ ,,Rachunkowos¢” na kierunku
,Finanse 1 rachunkowos$¢” w Szkole Glownej Handlowej naleza: ,,Krajowe standardy
sprawozdawczo$ci”, ,,Laboratorium z rachunkowosci finansowe;j”, ,,Podatki w rachun-
kowosci”, ,,Podstawy rachunku kosztow”, ,,System podatkowy w Polsce” lub ,,Sprawoz-
dania finansowe grup kapitatowych” (Studia pierwszego i drugiego stopnia w SGH....,
2014, s. 22, 27-29).

Podobnie przedstawia si¢ kwestia studiow drugiego stopnia na specjalnosci ,,Ra-
chunkowos$¢” w ramach kierunku ,,Finanse 1 rachunkowo$¢”. Student kierunku ,,Fi-
nanse i rachunkowos¢” o specjalnosci ,,Rachunkowos¢”, realizowanej przez Szkote
Gloéwng Handlowa w roku akademickim 2014/2015, mogt uczestniczy¢ migdzy innymi
w zajeciach dydaktycznych co najmniej 16 przedmiotow o tematyce rachunkowosci.
W grupie przedmiotoéw kierunkowych znajduja si¢ ,,Rachunek kosztow”, ,,Rachunko-
wosC zarzadcza” 1 ,,Zaawansowana rachunkowos$¢ finansowa”. W grupie przedmiotéw
do wyboru na kierunku ,,Finanse i rachunkowos$¢” znajduja si¢ nastepujgce przedmioty
zwiazane z rachunkowoscia: ,,Badanie sprawozdan finansowych”, ,,Laboratorium z ra-
chunkowosci zarzadczej”, ,,Migedzynarodowe standardy sprawozdawczosci”, ,,Optyma-
lizacja podatkowa”, ,,Rachunkowos$¢ w jednostkach sfery budzetowej”, ,,Rachunko-
wos¢ w banku”, ,,Rachunkowos¢ w zaktadzie ubezpieczen”, ,,Sprawozdawczo$¢ finan-
sowa i rachunkowos$¢ grup kapitatowych wedlug MSSF”, ,, VAT w dziatalnosci gospo-
darczej”, ,,Zaawansowana rachunkowos$¢ zarzadcza”, ,,Zewngetrzny i wewnetrzny audyt
1 kontrola”. Do przedmiotéw tworzacych specjalnos¢ ,,Rachunkowo$¢” na kierunku
»Finanse i rachunkowos¢” studidw drugiego stopnia realizowanych w ramach Szkoty
Gtownej Handlowej naleza: ,,Badanie sprawozdan finansowych”, ,,Miedzynarodowe
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standardy sprawozdawczosci”, ,,Optymalizacja podatkowa”, ,,Rachunkowo$¢ w jednost-
kach sfery budzetowej” lub ,,Rachunkowo$¢ w banku”, lub ,,Rachunkowos$¢ w zakla-
dzie ubezpieczen”, ,,VAT w dzialalno$ci gospodarczej” lub ,,Zaawansowana rachunko-
wos¢ zarzadcza” (Studia pierwszego i drugiego stopnia w SGH..., 2014, s. 85-87).

Warto zauwazy¢, ze Srodowisko polskiej rachunkowosci jest takze zgodne w zakre-
sie tresci przedmiotow, w ramach ktorych realizowany jest proces nauczania rachun-
kowosci na poziomie akademickim. Innym przyktadem pewnej jednosci srodowiska
jest uktad podrecznikow do podstaw rachunkowos$ci, rachunkowosci finansowej czy
rachunkowosci zarzadczej. Na przyktad podreczniki do podstaw rachunkowosci o za-
siegu ogolnokrajowym — pierwszy, autorstwa E. Nowaka (2016) i drugi, opracowanie
zbiorowe pod redakcja K. Sawickiego (2009) — majg prawie identyczna strukture tresci.

Od ogolnie przyjetej konwencji pisania polskich podrecznikow z podstaw rachun-
kowosci pozytywnie wyrdznia si¢ dzieto krakowskich przedstawicieli rachunkowosci
pod redakcja naukowa B. Micherdy (2005). Intencja autorow tego ,,odmiennego” w ukta-
dzie tresci podrecznika byto rownomierne roztozenie aspektéw teoretycznych i prak-
tycznych rachunkowosci. Piszacy ten artykut szczegolng atencja darzy rozdziat po-
$wigcony rozwojowi rachunkowosci w perspektywie historycznej, ktoéry kompetentnie
1 syntetycznie ukazuje ewolucje mysli w teorii i praktyce rachunkowosci, zarowno na
$wiecie, jak i w Polsce (Pogodzinska-Mizdrak, 2005, s. 34-76). Krakowski podrgcznik
podstaw rachunkowosci odroznia od pracy autorstwa E. Nowaka i dzieta zbiorowego
pod redakcja K. Sawickiego brak rozdziatdéw poswigconych organizacji rachunkowosci
w przedsiebiorstwie, ewidencji aktywow trwatych, ewidencji aktywdw obrotowych
i ewidencji rozrachunkow (tabela 3).

Tabela 3. Zestawienie tytutow rozdziatdow wybranych ogélnokrajowych
podrecznikow podstaw rachunkowosci

Rachunkowosé. Kurs Podstawy rachunkowosci Podstawy rachunkowosci.
podstawowy autorstwa pod red. K. Sawickiego Aspt_ekty teoretyczne
E. Nowaka (2016) (2009) | praktyczne
pod red. B. Micherdy (2005)
Istota i zakres rachunkowosci Istota i zasady Funkcje i struktura
funkcjonowania wspotczesnej rachunkowosci
Miedzynarodowe i krajowe rachunkowosci Rachunkowo$¢
regulacje rachunkowosci w historycznej perspektywie
Inwentarz i bilans Bilans — aktywa i pasywa Bilans jako statyczny
rachunek majatku i kapitatu
- - Podstawy wyceny
w rachunkowosci
Operacje gospodarcze Pomiar i udokumentowanie Dynamiczny rachunek
i ich udokumentowanie procesow gospodarczych majatku i kapitatu
Konto ksiggowe Zasady ewidencji na kontach
i jego funkcjonowanie ksiggowych
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Rachunkowosé. Kurs
podstawowy autorstwa
E. Nowaka (2016)

Podstawy rachunkowosci
pod red. K. Sawickiego
(2009)

Podstawy rachunkowosci.
Aspekty teoretyczne
i praktyczne
pod red. B. Micherdy (2005)

Organizacja rachunkowo$ci
w jednostce gospodarczej

Zasady organizacji
rachunkowosci, formy
i technika prowadzenia ksiag
rachunkowych

finansowe i kredyty
oraz ich ewidencja

Rozrachunki
iich ksiggowe ujecie

Aktywa trwale Ewidencja aktywow trwatych
iich ewidencyjne ujecie
Kroétkoterminowe aktywa Ewidencja srodkow

pieni¢znych,
krotkoterminowych aktywow
finansowych i rozrachunkéow

Wycena i ewidencja

Ewidencja materialow

materiatow 1 towarow i towarow
Koszty. Rozliczanie Ewidencja i rozliczanie Budowa i funkcjonowanie
i ewidencja kosztow rachunku kosztow
Wycena i ewidencja Zasady kalkulacji i ewidencji
produktow produktow pracy

Ustalanie i ewidencja wyniku
finansowego
Ewidencja kapitatow
i funduszy wiasnych
oraz rezerw

Przychody i koszty zwigzane
z ich osiggnieciem
Kapitaty, fundusze, rezerwy
i wyniki finansowe

Budowa i funkcjonowanie
rachunku wynikow

Sprawozdawczo$¢ finansowa
jednostki gospodarczej
Badanie sprawozdania

finansowego

Ujecie w rachunkowosci
aczenia sie spotek
Sprawozdawczos¢ finansowa

Sprawozdanie finansowe jako
produkt rachunkowosci

Analiza sprawozdania
finansowego

Wykorzystanie analitycznej
funkcji wspotczesnej
rachunkowosci

Zrodho: opracowanie whasne na podstawie Nowak (2016);
Sawicki (red., 2009); Micherda (red., 2005).

W érodowisku naukowym reprezentujacym rachunkowo$¢ dominuje przekonanie,
ze u podstaw prowadzonych badan naukowych i tworzonych teorii rachunkowosci lezy
paradygmat spoteczno-ekonomiczny. Istotg tego paradygmatu, jak zauwaza A. Kar-
manska (2013, s. 136), jest ,,przekonanie, ze przedmiotem badan nauki rachunkowosci
sg zawsze dynamiczne relacje pomigdzy rachunkowoscig i rzeczywisto$cia spoteczno-
-ekonomiczna, a szczegdtowe badania naukowe i rozpoznawane dzieki nim mechanizmy
ksztattujace poszczegodlne atrybuty rachunkowosci i atrybuty rzeczywistosci spo-
teczno-ekonomicznej stuzg okreslaniu drog, dzigki ktérym rachunkowos$¢ moze dobrze
wypehnia¢ funkcj¢ metajezyka dziatalnosci gospodarczej”.
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Do 1939 r. profesorowie zwyczajni lub profesorowie nadzwyczajni, a wice takze
T. Lulek (jako mianowany profesor nadzwyczajny prawa skarbowego i rachunkowosci
panstwowej) i W. Skalski (jako profesor nadzwyczajny rachunkowosci i analizy bi-
lansu) mieli ,,prawo podawac¢ i oswietla¢ z katedry i w publikacjach naukowych, we-
dlug swego naukowego przekonania i sposobem naukowym wszelkie zagadnienia
wchodzace w zakres galezi wiedzy, ktorych byli przedstawicielem, oraz ma zupetng
swobode w wyborze metod wyktadow i ¢wiczen” (Rozporzadzenie Prezydenta Rze-
czypospolitej z 24 lutego 1928 r. o stosunku stuzbowym profesorow..., art. 16).

Po 1949 . proces ksztatcenia specjalistow rachunkowosci, podobnie jak i na pozo-
statych kierunkach studiow, zostal odgornie sformalizowany (przebieg i organizacja
studiow normowaty stosowne przepisy). O ile przed 1939 r. wyktadowca sam decydo-
wat o tresciach zaje¢ dydaktycznych, o tyle po 1949 r. tresci tych zaje¢ byly okreslane
odgornie. Daleko idace uprawnienia, migdzy innymi w zakresie tworzenia i prowadze-
nia kierunkéw studiow, standardow ksztatcenia dla poszczegdlnych kierunkow stu-
diow i poziomoéw ksztatcenia, tre§ci nauczania dla poszczegdlnych przedmiotow ogol-
nych, podstawowych i kierunkowych programow ksztalcenia wladze ministerialne
uzyskaty na podstawie przepisow ustawy z 20 lipca 2001 r. o zmianie ustawy o szkol-
nictwie wyzszym, ustawy o wyzszych szkotach zawodowych oraz o zmianie niekto-
rych innych ustaw (art. 4a). Ta nowelizacja wprowadzita w Zycie tzw. standardy ksztat-
cenia, w tym takze standard dla kierunku ,,Finanse i rachunkowos¢”.

W standardzie ksztalcenia dla kierunku ,,Finanse 1 rachunkowo$¢” okre$lono:

— tresci podstawowe migdzy innymi dla rachunkowosci oraz tresci kierunkowe mig-
dzy innymi dla rachunkowosci finansowej w ramach studiow pierwszego stopnia,

- tresci podstawowe migdzy innymi dla rachunkowosci zarzadczej oraz tresci kierun-
kowe dla rachunku kosztow i standardow sprawozdawczo$ci finansowej dla stu-
diow drugiego stopnia.

Nowelizacja z 18 marca 2011 r. ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym W miejsce
standardu ksztatcenia wprowadzita Krajowe Ramy Kwalifikacji, zwigkszajac upraw-
nienia szkot do tworzenia wlasnych programoéw studiow i formutowania tresci przed-
miotow.

W nauczaniu rachunkowos$ci w Polsce mozna zauwazy¢ coraz silniejsza tendencje
depersonalizacji procesu hauczania, czego wyrazem jest dynamiczny rozwoj e-learningu,
gdzie rola nauczyciela jest ograniczona do koordynacji i kontroli efektéw ksztalcenia.

W rachunkowosci odnotowuje si¢ proces roznicowania zainteresowan naukowych,
a tego wyrazem jest rozwoj specjalizacji i powstawanie waskich specjalnosci. W pol-
skiej rachunkowosci silne reprezentacje maja nastepujace specjalizacje: historia rachun-
kowosci (miedzy innymi E. Terebucha, E. Wojciechowski, A. Jaruga, K. Szymanski,
A. Szychta, 1. Sobanska, M. Turzynski, T. Sobczak, S. Honko, K. Klimczak, E. L.aza-
rewicz)®, teoria rachunkowosci (miedzy innymi E. Terebucha, S. Skrzywan, A. Jaruga,

8 Wiccej zob. M. Turzyfiski (2012, s. 93-107; 2012b, s. 39-41).
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K. Sawicki, J. Gorski, M. Dobija), rachunkowo$¢ finansowa (migdzy innymi K. Sawicki,
T. Kiziukiewicz, K. Winiarska, E. Nowak), rachunkowo$¢ zarzadcza (miedzy innymi
A. Jaruga, GK. Swiderska, S. Sojak, M. Dobija, T. Kiziukiewicz, A. Szychta, T. Wnuk-
-Pel), rachunkowos¢ podatkowa, rachunkowo$¢ menedzerska (G.K. Swiderska), rachu-
nek kosztéw (miedzy innymi K. Sawicki, E. Nowak, I. Sobanska), sprawozdawczo$¢
finansowa (A. Jaruga, Z. Messner, E. Nowak, W.A. Nowak, E. Walinska, T. Wasniew-
ski, W. Skoczylas, A. Helin, E. Sniezek, A. Szychta, A. Karmanska, W. Gos, M. Wiatr),
miedzynarodowe regulacje i harmonizacja zasad sprawozdawczos$ci finansowej (miedzy
innymi T. Surdykowska, Z. Fedak, A. Jaruga, J. Turyna, D. Misinska), rachunkowos$¢
sektora budzetowego (miedzy innymi K. Czubakowska, M. Hass-Symotiuk, T. Zy-
znowski)®.

Podsumowanie

Z przedstawionych powyzej rozwazan na temat rachunkowosci ustalono, ze na jej stabg
tozsamo$¢ naukowa wptywa brak samodzielnosci dyscyplinarnej w zakresie przepisow
regulujacych miedzy innymi uzyskiwanie stopni naukowych i brak samodzielnego ko-
mitetu naukowego w ramach PAN.

Wyniki analizy rozwoju instytucjonalnego rachunkowosci w Polsce dowodza, ze
rachunkowos¢ jako nauka osiggneta status wielkiej nauki. Na podstawie charakterystyk
poszczegblnych zjawisk whasciwych instytucjonalizacji nalezy przyja¢ poglad, ze ra-
chunkowos$¢ powinna uzyska¢ formalny status dyscypliny naukowej w ramach nauk
ekonomicznych, a tego wyrazem powinno by¢ migdzy innymi prawo nadawania stopni
naukowych w dyscyplinie ,,rachunkowos¢”. W tym miejscu warto przywotac ustalenia
A. Szychty, ze ,,cechy nauki rachunkowos$ci na wspolczesnym etapie jej rozwoju nie-
watpliwie odrézniajg jej przedmiot i cele” od ekonomii, nauk o zarzadzaniu i finanséw
(Szychta, 2015, s. 33). Ta odmienno$¢ przedmiotowa i podmiotowa to kluczowy argu-
ment za nadaniem samodzielnosci dyscyplinarnej rachunkowosci.

Jak stusznie zauwazyta E. Pogodzinska-Mizdrak (2005, s. 73), obecnie rachunko-
wos¢ to krolowa stosowanych nauk ekonomicznych. W tym miejscu nalezy zwrdcic
uwage, ze w rozwoju rachunkowosci w Polsce obecnie obserwujemy zjawisko swoistej
rownowagi dwoch jej aspektow: teoretycznego i aplikacyjnego.

Konkludujac instytucjonalne rozwazania na temat rozwoju rachunkowosci jako
dyscypliny naukowej w Polsce, nalezy podkresli¢ bogaty dorobek naukowy, dydak-
tyczny 1 spoteczny, wypracowany na przestrzeni ostatnich stu lat. Bez zbednej kurty-
zacji nalezy tez stwierdzi¢, ze rachunkowos¢ polska, zarowno w nauce, jak i praktyce
udowodnita, ze zastuguje na samodzielno$¢ naukowsa.

% Ten fragment artykutu opracowano na podstawie 1. Sobanska, P. Kabalski (red., 2012) i strony inter-
netowej Nauka Polska (www.nauka-polska.pl).
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